Ritas rattsfall

Allméanna eller enskilda ledningar?

Ett fastighetsdagarpar i en radhuslanga om tio radhus ville ha faststéllt att de servisledningar
som gick 6ver deras och flera andra radhustomter till en gemensam forbindelsepunkt skulle
anses vara allménna ledningar. Radhusen byggdes och anslots i slutet av 1950-talet. Radhusen
var enskilda fastigheter med egna VA-abonnemang och egna vattenmatare. Det fanns ingen
gemensamhetsanlaggning eller samfallighet inrattad med avseende pa den gemensamma
ledningen. Det fanns servitut for ledningsdragningen over tomterna. Fastighetsagarparet och
deras grannar blev 6verraskade av att de skulle ha nagot ansvar for de ledningar som
betjanade flera fastigheter. Nar ledningarna anlades géllde 1955 ars VA-lagstiftning, som
bestamde att ledningar som gick over flera fastigheter och som ocksa betjénade fler &n en
fastighet blev allmanna ledningar. Detta borde vara fallet dven betraffande ifrdgavarande
ledningar. Nagot meddelande om forbindelsepunktens lage ansag man sig inte ha fatt och
denna ska ju med stod av 138 i nuvarande VA-lag fran 1970 ligga i fastighetens omedelbara
narhet.

Kommunens uppfattning var att servisledningarna éver fastigheterna inte var allmanna. Ett
anslutningsavtal skrevs 1958 med fastighetsagaren/byggherren. | avtalet skrevs sérskilt in att
anslutningen gallde endast en servisledning. Avstyckningen i separata fastigheter skedde
senare samma ar. Abonnemangsfarhallande har kommunen med respektive fastighetségare
och varje fastighet debiteras taxeenliga brukningsavgifter. Forbindelsepunkten &r gemensam
for fastigheterna inom omradet och belagen utanfor gransen till den radhustomt som lag
narmast huvudledningen. Kommunen kunde anses ha sarskilda skal till detta med stod av
skrivningarna i anslutningsavtalet och servitutsavtalen. Skrivningarna i avtalen talade ocksa
for att det ar fastighetsagarna som har ansvaret for ledningarna pa tomtmarken.

VA-namnden konstaterade inledningsvis att narhetskravet enligt 13§ VA-lagen inte var
uppfyllt for flertalet fastigheter i radhuslangan. Men for fastighetségarparets radhustomt och
de dvriga fastigheterna i radhuslangan hade emellertid VA-forsorjningen fram till den
anvisade forbindelsepunkten anordnats genom ett internt ledningsnét som torde tillkomma
dessa fastigheter gemensamt. Servitutsavtalen gav stod for uppfattningen att varje
fastighetsagare for sig skulle skota tillsyn och underhall av den del av det interna nétet som
behovdes for hans VA-forsorjning. Visserligen hade detta nat inte formellt inrdttats som en
sarskild gemensamhetsanlaggning. Men VA-namnden ansag anda att under foreliggande
omstandigheter maste anda tillkomsten av det interna natet och regleringen for dess framtida
bestand vara tillrackliga skal fér kommunen att dven efter ikrafttradandet 1970 av nu géllande
VA-lag bibehalla forbindelsepunkten i anslutning till den ursprungligt uppréattade
gemensamma anslutningspunkten for fastigheterna. Den aktuella ledningsstrackan bedomdes
inte vara allmén ledning, varvid fastighetsagarnas talan lamnades utan bifall.

BVa 34, VA 132/04

Rita Lord



